Webcomunistas:
A Nova Vanguarda do Algoritmo

Vivemos uma era na qual a comunicacao deixou de ser apenas um instrumento de
mediacdo entre sujeitos sociais para se tornar, ela propria, a principal mercadoria
simbdlica do capitalismo contemporaneo. Se Guy Debord alertava que "o espetaculo ndo
é um conjunto de imagens, mas uma relacdo social entre pessoas, mediada por imagens"
(DEBORD, 1997, p. 14), hoje podemos afirmar que essa relagdo se tornou onipresente:
tudo é passivel de espetacularizacdo, inclusive a critica ao préprio espetaculo. Dentro
desse quadro, emerge uma nova figura: o webcomunista. N&o se trata de uma identidade
organizada ou de um grupo formal, mas de uma funcdo politica performada por sujeitos
que, ao se apresentarem como criticos do sistema, se tornam agentes simbdlicos de sua
reproducdo sob novas formas. O objetivo deste texto € analisar, a luz do materialismo
historico dialético, os limites estruturais e ideoldgicos da atuacdo dessa nova vanguarda
digital, que se autoproclama marxista, mas opera no interior da légica do capital simbolico
e da forma-espetaculo. Utilizando como eixos teoricos Karl Marx, Pierre Bourdieu e Guy
Debord, argumentaremos que a atuacdo dos webcomunistas, longe de representar um
rompimento com a ordem vigente, atualiza a velha funcéo dos intelectuais organicos da

conciliagdo — agora mediados por algoritmos, monetizacéo e jogos de visibilidade.

A explosdo do YouTube como plataforma central de circulagdo de discursos
politicos coincidiu com o esvaziamento da vida politica real e da organizacgéo coletiva.
Esse € um dos paradoxos da modernidade. O palco digital substituiu a praca publica, e o
debate foi substituido por cortes, reacGes, memes e titulos como "fulano HUMILHA
ciclano”. Nesse cenario, 0 webcomunismo se insere como uma tentativa de disputar
coraches e mentes a partir do préprio interior da I6gica que deveria negar. A esquerda,
transformada em nicho de mercado, virou conteddo. E o marxismo, antes teoria
revolucionaria da totalidade, virou tag de engajamento, bandeira de thumbnail, jargdo
domesticado. A critica ndo € contra individuos, mas contra uma forma especifica de
atuacdo politica que se diz radical enquanto reforca as engrenagens do espetaculo burgués
e suas estruturas de poder. Nosso ponto de partida serd sempre Marx, pois como ensinava
o velho barbudo, "os fil6sofos apenas interpretaram o mundo de diferentes maneiras; o

que importa € transforma-lo". E para transforma-lo, é preciso antes desmascarar a ilusao



mais bem produzida pelo capital na era das plataformas: a de que se pode fazer revolucao
sem sair do estudio. O ponto de partida para compreender o fendmeno dos webcomunistas
é entender que a critica social e politica se tornou mercadoria, 0 que ndo significa ser uma
anomalia contemporanea, mas o desdobramento légico do processo de reificacdo que

resvala no campo da comunicagéo.

Toda relagdo social € mediada pela mercadoria, e ndo hd nada — nem mesmo a
dendncia da ordem vigente — que escape a ldgica da circulagdo e do valor. Como afirmou
Marx, “o carater fetichista da mercadoria emana do proprio carater social do trabalho que
produz essas mercadorias” (MARX, 2017, p. 146). O contetdo critico, quando
transportado para as plataformas, adquire forma-mercadoria e passa a obedecer a lei da
concorréncia, da visibilidade e da rentabilidade. Quando o conteudo critico é transportado
para as plataformas digitais, ele passa a existir dentro de um meio regido pela logica
mercantil: algoritmos que hierarquizam visibilidade, métricas de engajamento que
definem valor e mecanismos de monetizagdo que convertem audiéncia em renda. Nesse
ambiente, toda producdo — mesmo a mais radical — é traduzida em unidades
mensuraveis de atencdo (cliques, views, curtidas, tempo de exibi¢do). A critica deixa de
circular como praxis autbnoma e se torna uma mercadoria simbdlica, cujo “prego” é dado
pela concorréncia com outros conteidos na disputa pelo olhar. Sua forma nao depende
apenas do que diz, mas de como se adequa as exigéncias do algoritmo e do mercado de
atencdo: precisa ser atraente, rentavel, replicavel. Assim, o transporte para a plataforma
ndo € neutro: € 0 momento em que a critica, como qualquer outro produto cultural, é
subsumida a forma-mercadoria e obrigada a obedecer as leis da visibilidade e da

rentabilidade capitalistas.

Nesse contexto surgem os webcomunistas. Youtubers de esquerda que, munidos de
retorica marxista e embasamento tedrico muitas vezes real, comecam a disputar espaco
simbdlico nas redes. Sua atuacdo se insere na mesma logica de performance dos demais
criadores de contetdo: thumbnail chamativa, videos com cortes precisos, reacdo a
polémicas e capacidade de viralizacdo. A critica torna-se produto, 0 marxismo vira marca,
e 0 comunista vira personagem. O conteudo, ainda que baseado na teoria revolucionaria,
é editado, encurtado e embalado para o consumo de massas despolitizadas, que o
consomem ndo como instrumento de transformagao, mas como entretenimento com aura

critica. Essa mutacdo tem raizes objetivas. A desestruturacdo das organizagoes politicas



tradicionais, a burocratizacdo dos partidos de esquerda, o esvaziamento da vida sindical
e 0 desencanto com a politica institucional abriram espaco para novas formas de
expressao politica, baseadas na comunicacdo direta nas redes. O YouTube surge como
terreno fertil para essa nova préatica. A promessa de autonomia, horizontalidade e alcance
ilimitado atrai jovens militantes, intelectuais e ativistas que passam a investir na
construcdo de canais proprios como estratégia de intervencao no debate publico. Contudo,
essa intervencdo é regida pelas leis do mercado de atencdo, e ndo pelas necessidades da
luta de classes. Como observa Pierre Bourdieu em seu livro sobre a televisdo, a ldgica da
visibilidade exige concessdes. E preciso ser rapido, direto, cativante. E necessario evitar
a complexidade, os siléncios, os tempos longos da reflexdo. A televisdo — e por extenséo
a plataforma de video online — molda os discursos para que se ajustem ao tempo e a
forma da audiéncia. “A televisdo impde seus proprios critérios, que ndo sao os da
racionalidade ou da verdade, mas o0s da audiéncia” (BOURDIEU, 1997, p. 24). Os
webcomunistas se adaptam a esse formato. Submetem-se as exigéncias do algoritmo
como qualquer outro produtor de contetdo. O resultado é a conversdo da critica em

espetaculo.

A objecdo previsivel — “se a critica circula nas plataformas, ela é a mesma
mercadoria” — confunde a ontologia da forma com a funcéo politico-organizativa. E
verdade: ao entrar no circuito algoritmico, toda producdo € submetida a equivaléncia
abstrata do capital de atencdo; a forma-mercadoria imprime sua marca e tende a converter
até a denuncia em produto. Mas dai ndo se segue que todas as praticas sejam idénticas.
Em termos marxianos, a subsuncdo formal a lo6gica da plataforma ndo elimina a
possibilidade de uma negacdo determinada: é possivel operar na forma com vistas a
corroé-la por dentro, expondo seus mecanismos, recusando seus mandamentos e
orientando a recepcdo para fora do espetaculo. Lukacs ajuda aqui: reificagdo ndao é s6 um
estado, € um processo que pode ser enfrentado na consciéncia e na pratica. O
discernimento passa por critérios concretos. Primeiro: quem determina o conteldo? Se a
pauta, o ritmo e a linguagem séo calibrados primariamente pela métrica, tem-se gestéo de
audiéncia, ndo critica. Segundo: qual é o telos do discurso? Se a “critica” se esgota em
indignacdes episddicas, polémicas coreografadas e autopromocdo, estamos diante da
pseudo-negatividade descrita por Adorno: oposi¢do encenada que conserva o existente.
Terceiro: hd mediacdo organizativa? Critica que ndo convoca formas de associacéo

autdbnoma, estudo coletivo, greve, boicote, assembleia, rede de apoio, permanece como



opinido mercantil, indiferente a transformagdo da base material. Quarto: a mediacao é
desvelada ou ocultada? Se a pratica critica o algoritmo, a monetizacéo, a dependéncia do
patrocinio e a hierarquia da atencdo, abrindo suas entranhas ao publico, h4 gesto de
dessacralizacdo da forma; se, ao contrério, naturaliza-se a plataforma e fetichiza-se a
audiéncia, temos culto do indice e idolatria do “crescimento”. Quinto: qual a posigéo do
sujeito? Quando o enunciador se constréi como persona vendavel, curvando o contetdo
ao carisma e a fidelizacdo, a critica ja foi capturada; quando o sujeito se recusa como
mercadoria — inclusive aceitando perdas de alcance —, abre-se uma fenda real no regime
de visibilidade. Sexto: ha conflito com o senso comum do mercado? Se a prética afronta
as expectativas rentaveis (ndo simplifica, ndo adultera, ndo suaviza antagonismos de
classe), produz friccdo com a forma; se apenas verniza a mercadoria com léxico vermelho,
converte-se em nicho do entretenimento politico. Em suma: estar na plataforma nao
absolve ninguém, mas tampouco condena automaticamente. O critério ndo é moral, é
material: ou a pratica da comunicacdo opera como ponte para organizacdo, estudo
rigoroso e agéo coletiva— des-reificando a experiéncia do publico —, ou funciona como

vitrine de si mesma, reciclada pelo espetaculo com sinal trocado.

A diferenca entre critica e engodo ndo estd no cenario ou no microfone, mas na
finalidade e nos custos assumidos: quem se dispde a perder audiéncia por dizer o que a
forma ndo tolera, quem se nega a domesticar o conflito para caber no feed, quem
transforma espectadores em sujeitos coletivos — este enfrenta a reificacdo. O resto é
administracao do dissenso: mercadoria que se pronuncia contra o mercado para melhor

servi-lo.

Guy Debord, em A Sociedade do Espetaculo, ja alertava para o perigo da
estetizacdo da revolucdo. Quando a critica deixa de ser uma arma da praxis e se
transforma em imagem, ela perde sua capacidade transformadora e passa a reproduzir a
légica da dominacdo. “O espetdculo ¢ a principal producdo da sociedade moderna”
(DEBORD, 1997, p. 15). O webcomunismo é a expressdo plena dessa contradicdo: a
tentativa de radicalidade operando dentro da légica da plataforma que estrutura e limita
sua possibilidade de acdo e que corrobora o seu crescimento por meio de uma relacao
instrumentalizada, com o publico e consigo proprio. O problema, portanto, ndo esta no
uso das redes como meio de comunicagdo, mas na forma como esse uso € determinado

pelas relacBes de producdo. N&o é possivel fazer critica revolucionaria sob a légica da



monetizacdo, da competicdo por atencdo e da performance mediada por métricas. A luta
de classes exige organizacdo, disciplina, enraizamento e ruptura — ndo apenas retorica
radical. Os webcomunistas, ao priorizarem a forma da comunicagéo em detrimento de sua
funcdo histérica, acabam cumprindo um papel de amortecimento das contradi¢fes. A
critica, ao ser capturada pela forma-espetaculo, perde seu contetdo transformador e torna-
se um elemento de reafirmacdo da ordem. Essa é a chave para entender a ascensao dos
debates entre figuras da extrema-direita e o0s webcomunistas. N&o se trata de
enfrentamento real, mas de coreografias ideoldgicas dentro de um palco previamente
montado pelo algoritmo. O que se vende ao publico ndo é a elevacao do nivel politico do
debate, mas a encenacdo da divergéncia — uma teatralizagdo da luta de classes que a

esvazia por completo.

Os debates entre Jones Manoel e Kim Kataguiri, por exemplo, séo apresentados
como confrontos corajosos entre polos opostos do espectro politico. No entanto, o que se
observa é a transformacdo da critica marxista em performance de palco, ajustada aos
critérios da boa convivéncia liberal. O que se debate nesses encontros ndo sao 0s
fundamentos da ordem capitalista ou a possibilidade real de sua superacdo, mas
superficialidades que reafirmam o espaco da politica institucional como Unico horizonte
possivel. A arena digital substitui a arena da luta concreta, e o conflito ideolégico vira
produto para consumo imediato. Em “Contrafogos”, Pierre Bourdieu analisa com
precisdo essa forma de neutralizacéo da critica pela légica midiatica. Para ele, a televisdo
e os meios de comunicagdao promovem a “domesticacao da subversao”, ao integrar figuras
criticas ao proprio jogo que deveriam combater (BOURDIEU, 1998, p. 23). No caso dos
webcomunistas, essa domesticacdo assume a forma do debate publico formatado, onde a
presenca de um fascista serve como justificativa para o protagonismo do marxista
domesticado. O confronto vira moeda de troca simbolica: ambos ganham visibilidade,
inscritos em uma logica de equivaléncia que dissolve antagonismos reais; “o verdadeiro
¢ um momento do falso” (DEBORD, 1997, p. 14). Isso se aplica integralmente aos duelos
entre webcomunistas e reacionarios: 0 marxismo aparece apenas como versdo toleravel

do dissenso, uma performance que ndo ameaca o sistema, mas o0 enriquece.

O espetaculo da contradicdo ndo visa resolver os conflitos sociais, mas anestesia-
los, reconduzindo-os ao plano da representatividade e do entretenimento. A critica é

estetizada, o inimigo é humanizado, e o resultado é uma reconciliacdo simbolica que



impede a radicalizacdo necessaria da consciéncia politica. No fundo, trata-se da
reconducdo da luta ideoldgica para o espaco do toleravel. O algoritmo, enquanto forga
produtiva da subjetividade contemporanea, ndo opera a partir da verdade, mas da
rentabilidade. O que se torna visivel é aquilo que engaja, que divide, que provoca reagdo
— desde que dentro dos limites aceitaveis. O algoritmo é a forma técnica da dominagéao
simbdlica, que recompensa a polémica e penaliza o siléncio estratégico, a densidade
tedrica, a critica estrutural. E os webcomunistas, ao aceitarem esse jogo, tornam-se pecas

funcionais dessa engrenagem.

A contradicdo se agrava quando percebemos que os webcomunistas ndo apenas
operam no espetaculo — eles acreditam nele. Justificam sua participacdo em arenas
controladas por think tanks da extrema-direita como se estivessem cumprindo um dever
civico, um papel iluminista de esclarecimento. Recitam, com convic¢do, que é necessario
“debater com todos”, “conquistar coragdes ¢ mentes”, “furar a bolha”. Mas essa retorica
esconde um fato essencial: o palco ndo é deles. A moldura do debate é determinada por
guem controla os meios, as plataformas, as audiéncias. E dentro dessa moldura, a
radicalidade é sempre limitada. Se Marx nos ensina que "a ideologia dominante é a
ideologia da classe dominante” (MARX & ENGELS, 2007, p. 47), entdo ndo ha espaco
neutro onde a critica possa florescer sem conflito com as formas materiais de dominacao.
O YouTube, o Flow, o Roda Viva, a CNN — todos esses espacos sdo estruturados para
reproduzir a aparéncia de debate enquanto bloqueiam a possibilidade de ruptura. O que
se permite a0 webcomunista é a funcdo do adversario tolerado, do dissidente inofensivo,

do radical domesticado. O preco da visibilidade é a impoténcia politica.

Um dos fenbmenos mais corrosivos produzidos pela forma-espetaculo é a
construcdo de falsas equivaléncias. No ringue montado pelos algoritmos e pelo capital
simbdlico das plataformas, fascismo e marxismo sdo apresentados como polos opostos
de um mesmo jogo, como se fossem ideologias equivalentes em forca, legitimidade e
estratégia, prontas a se enfrentar no campo democratico das ideias. A falsa equivaléncia
entre marxismo e fascismo, tdo difundida pelas plataformas e pela ideologia liberal, € uma
das operacbes mais perversas do espetaculo contemporaneo. O marxismo nasce como
critica radical a exploracdo, teoria e pratica da emancipacao universal, que busca superar
a propriedade privada dos meios de producgéo e fundar novas formas de sociabilidade a

partir da organizacéo consciente do proletariado. O fascismo, ao contrario, é produto da



crise do capital, técnica de contencdo violenta que mobiliza massas desorganizadas e
setores médios arruinados contra a classe trabalhadora, com o objetivo de preservar a
ordem burguesa por meio do terror. Historicamente, essa diferenca é cristalina: a
Revolucdo Russa de 1917 abriu a possibilidade concreta de ruptura com o capitalismo,
enquanto o fascismo italiano e o0 nazismo alemdo surgiram justamente como
contraofensiva da burguesia diante da ameaca socialista. N&o por acaso, a ideologia
liberal tratou de inventar a teoria dos “extremos que se tocam”, difundida desde os anos
1930 e consolidada na Guerra Fria, na qual comunismo e fascismo seriam polos
simétricos, igualmente totalitarios. A semelhanca formal em torno da centralizacdo estatal
foi usada como alibi para apagar a diferenca material: um projeto buscava abolir o capital,
0 outro garantir sua sobrevivéncia. Essa narrativa distorceu a historia, apagando que
foram 0s comunistas e 0s movimentos populares que estiveram na linha de frente da
resisténcia antifascista, da Espanha a Unido Sovietica, e serviu para justificar
perseguicdes, censura € massacres contra a esquerda em nome da “defesa da democracia”.
No presente, a reproducdo dessa equivaléncia cumpre a mesma funcédo: normaliza o
fascismo ao conceder-lhe legitimidade discursiva, criminaliza o marxismo ao reduzi-lo a
extremismo e preserva o liberalismo como arbitro racional entre os supostos polos. Em
ultima insténcia, trata-se de uma manobra para interditar a possibilidade revolucionéria e

naturalizar a barbarie como parte legitima do jogo democrético.

Essa l6gica ndo é apenas equivocada, ela é funcional a manutengdo da ordem. Ao
aceitarem o convite para debates com representantes da extrema-direita sob o pretexto de
defender o campo progressista, 0s webcomunistas participam ativamente da fabricacao
dessa simetria. Jones Manoel debatendo com Kim Kataguiri ou Humberto Mattos em
podcasts cercados de influenciadores reacionarios nao sdo sinais de coragem, mas de
funcionalidade: ao expor 0 marxismo ao mesmo tempo e no mesmo palco que o fascismo
liberal-populista, legitima-se a ideia de que ambas as posi¢cbes sdo igualmente
democraticas, intelectualmente equiparadas, e passiveis de concilia¢do pela razéo publica.
Essa encenacdo dialoga diretamente com o que Pierre Bourdieu denunciou como a
neutralizacdo da critica radical no campo midiatico. Em Sobre a televiséo, Bourdieu
afirma que a exposicdo controlada de opinibes divergentes serve, na verdade, para
reafirmar a hegemonia simbdlica do espaco que as contém (BOURDIEU, 1997, p. 36).
Ao aceitar debater com fascistas, 0 marxista performa o papel de opositor legitimo — e,

portanto, funcional — dentro de um sistema que precisa da aparéncia de pluralidade para



continuar a operar. O resultado é que, ao invés de radicalizar a critica, esse tipo de
engajamento contribui para a constru¢cdo de uma moral liberal de equilibrio entre
extremos. O marxismo é apresentado como uma das faces do "radicalismo™ — ao lado do
bolsonarismo, do anarcocapitalismo, do integralismo ou de qualquer outra forma de
reacdo travestida de alternativa. A falsa simetria instala-se no imaginério coletivo: ambos
os lados seriam irracionais, emocionais, perigosos. A verdade estaria no meio. E o meio,

como sabemos, € o lugar confortavel da reproducgéo burguesa.

Guy Debord denuncia que "o espetaculo é a diplomacia da mercadoria: seu
embaixador na vida social" (DEBORD, 1997, p. 27). No caso dos debates entre
webcomunistas e fascistas, 0 que se negocia ndo é a transformacdo da realidade, mas a
visibilidade da critica domesticada. O espaco simbdlico é cedido ao marxismo sob a
condicdo de que ele se torne espetaculo, e ao tornar-se espetaculo, ja ndo é mais critica,
mas mercadoria. Essa l6gica opera ndo apenas nos debates publicos, mas também na
forma de circulagdo dos contetdos. Titulos como "Marxista HUMILHA Bolsonarista” ou
"Comunista CALA a Boca do Liberal” sdo manifestacbes explicitas dessa dialética
perversa: nao se trata de formar politicamente, mas de entreter. O antagonismo é
estetizado, teatralizado e monetizado. O comunismo, antes pratica coletiva de
enfrentamento radical, vira personagem de ringue digital. A questdo ndo é apenas a
estratégia de comunicacdo, mas a prépria natureza da politica que se constroi a partir
desse modelo. Um marxismo que se apresenta como lado de uma polarizacdo simétrica
estd negando sua esséncia. Como ensinava Marx, 0 comunismo ndo € uma doutrina entre
outras: € o movimento real que abole o estado atual das coisas. Ao se colocar como
corrente opinativa em um mercado de ideias, 0 webcomunismo abdica de sua funcao

historica e se reconfigura como produto de consumo simbdlico.

Se Marx demonstrou que a mercadoria é a forma celular da sociedade burguesa, e
que nela se condensa uma inversdo material entre sujeito e objeto, o fenbmeno dos
webcomunistas ndo escapa a essa ldégica — ao contrario, a intensifica. A critica
transformou-se em fonte de renda, investimentos, patrocinios e em uma nova forma de
autonomia ilusdria que retroalimenta o sistema que se pretende combater. O caso de lan
Neves é sintomatico. Associado ao Instituto Conhecimento Liberta (ICL), do financista
Eduardo Moreira, Neves circula entre as pautas da critica marxista e as plataformas do

reformismo petista com desenvoltura cénica. O ICL se apresenta como espaco de



formacdo critica, mas opera como veiculo de agregagdo simbdlica para a
institucionalizacdo da critica, domesticando o discurso radical e convertendo-o em
consumo ideoldgico. Neves, que acumula mais de 475 mil inscritos e 83 milhdes de
visualizagbes em seu canal, movimenta cifras com visualizagbes, sem contar
monetizacdes paralelas, apoios recorrentes e convites para eventos financiados por
partidos, institutos e fundagdes. Essa ldgica se aplica igualmente a outros representantes
da nova vanguarda digital. Jones Manoel, Humberto Matos, Sabrina Fernandes e outros
integram um ecossistema simbdlico em que o capital cultural converte-se em capital
econémico por meio da plataforma, dos financiamentos indiretos e da construgéo de

imagem publica.

E importante notar que a monetizag&o ndo €, em si, 0 problema. A quest&o é o que
se faz com esses recursos e, sobretudo, em que moldes se produz essa arrecadacao. Se a
renda se da pela logica do engajamento, e o0 engajamento é regulado pelo algoritmo, entdo
a critica serd moldada para agradar a maquina — e ndo para subverté-la. Como ensinava
Debord, "o espetaculo é capital a tal grau de acumulacdo que se torna imagem”. O que
vemos, entdo, é a imagem da dissidéncia capturada como forma de valorizagcdo simbolica
e econbmica. Enquanto isso, 0s movimentos reais de transformacdo seguem a margem,
invisibilizados por um mercado de opinido que vende critica empacotada. A monetizacao
da dissidéncia converte a revolta em produto e transforma a utopia em thumbnail. E quem
ousa apontar isso, corre o risco de ser tachado de invejoso ou sectério, quando, na verdade,

estd apenas tentando salvar a critica de sua propria caricatura.

A critica radical, quando subsumida a l6gica da mediacgéo liberal, perde sua forca
historica como negacéo da totalidade social e converte-se em suplemento simbdlico para
a manutencdo da ordem. O que antes era arma de enfrentamento, torna-se discurso
protocolar. A mediacdo liberal, representada por institutos, ONGs, fundacbes e editoras
que operam dentro do marco institucional democratico-burgués, desempenha um papel
crucial na neutralizacdo da critica revolucionaria, oferecendo ao discurso radical um lugar
a mesa — desde que ele aceite as regras do jogo. O Instituto Conhecimento Liberta (ICL),
a Fundacdo Perseu Abramo, o Opera Mundi, o Brasil 247, o DCM, entre outros, se
tornaram plataformas de acolhimento para os webcomunistas, fornecendo a estrutura
simbdlica, técnica e financeira necessaria para que possam operar com legitimidade no

circuito progressista.



Ao aceitarem o verniz da respeitabilidade institucional, os webcomunistas passam
a atuar como intelectuais publicos domesticados, que adaptam sua retorica para manter-
se dentro dos limites do aceitavel. Jones Manoel, por exemplo, circula em debates com
liberais como Kim Kataguiri e apari¢cbes em podcasts como o Flow, sempre apresentando
a si mesmo como marxista, mas sem jamais colocar em questdo a estrutura de classes, a
burocratizacdo da esquerda ou a conciliagéo de classes como projeto de dominagdo. Sua
critica é decorativa, funcional ao sistema que simula combater. A mediacéo liberal cria
um ambiente seguro para o discurso marxista desde que ele ndo ultrapasse os limites do
possivel burgués. Esse processo é analogo ao que Adorno e Horkheimer descreveram
como "industria cultural": a producdo em série de produtos simbdlicos que se apresentam
como oposi¢do, mas sdo perfeitamente assimilaveis ao status quo. Como diria Luké&cs,
trata-se de uma critica sem totalidade, que perde sua forca dialética e se converte em

reproducdo ideologica.

Se a esquerda institucional conseguiu absorver a critica da nova geragdo sem se
transformar, € porque essa critica ja nasceu adaptada ao meio. A linguagem do algoritmo,
os calculos de engajamento, a necessidade de ampliar audiéncias e a busca por patrocinios
criaram um novo tipo de intelectual — ndo mais organico as classes oprimidas, mas
organico a maquina simbdlica da esquerda liberal. Ndo ¢ a critica que move a politica,
mas a politica que se converte em conteddo de critica. E como bem apontou Bourdieu,
nesse jogo, quem ndo joga conforme as regras € expulso do campo. O avanco da critica
como mercadoria e do marxismo como performance ndo seria possivel sem a
institucionalizacdo simbdlica de seus representantes. O webcomunista, enquanto figura
emergente do campo politico-midiatico, ocupa hoje a posicdo de um burocrata simbélico
do espetaculo. Tal como descreveu Karl Marx em O 18 Brumario de Luis Bonaparte, as
novas figuras do poder vestem as roupas das lutas passadas — mas sem contedo
revolucionario. Do mesmo modo, 0s webcomunistas se apresentam como sucessores do
pensamento marxista, porém esvaziados de sua funcdo histdrica: organizadora da praxis

revolucionéria.

Essa burocracia simbolica se estrutura a partir de trés eixos: a linguagem, a
aparéncia e a legitimidade conferida pelas plataformas. A linguagem é uma mescla de
jargdo académico e didatismo pedagdgico sustentado por um personalismo caricato; a

aparéncia, cuidadosamente moldada para parecer acessivel e a0 mesmo tempo culta; a



legitimidade é conferida por convites, colaboragdes, seguidores e monetizacdo. Trata-se
de uma nova classe de mediadores que, mesmo sem deter o capital politico tradicional,
acumulam capital simbdlico suficiente para representar, aos olhos do publico, uma
espécie de autoridade critica. A autoridade dos webcomunistas ndo se da por forca de
organizacdo popular, mas pelo prestigio algoritmico e pela presenga recorrente em
espacos validados pela esquerda institucional. Trata-se, portanto, de uma nova forma de
poder — difusa, horizontalizada em aparéncia, mas concentrada nos fluxos de audiéncia
e nas parcerias seletivas. O webcomunista é o exemplo contemporaneo de como a critica,
ao ser capturada pelas formas de circulacao do capital, perde sua substancia emancipatdria
e se converte em mercadoria de nicho. Ele ndo se percebe como funcionario do algoritmo,
mas sua rotina é inteiramente determinada por ele: gravacdes e lives em horéarios pré-
programados para maximizar alcance, estudos transformados em pauta calculada para
manter relevancia, gestdo de comunidade entendida como fidelizagdo de clientes,
patrocinios e parcerias como capitalizagdo de visibilidade, vaquinhas e “apoios” que, na

pratica, funcionam como aporte financeiro de um empreendimento ja consolidado.

O marxismo aparece ai ndo como teoria critica, mas como marca pessoal,
identidade que distingue o comunicador no mercado das ideias, conferindo-lhe autoridade
e transformando-o em gestor de audiéncia. A critica vira carreira, organizada em torno de
métricas, financiadores e planejamento de expansdo, de modo que a retorica
anticapitalista € convertida em modelo empresarial, quase sempre reproduzindo a forma
da empresa cultural que Adorno e Horkheimer ja identificavam na indastria cultural
classica. A figura do webcomunista € expressdo de uma regra que naturaliza a fusao entre
militancia e empreendedorismo, entre discurso e mercadoria. Nesse processo, consolida-
se uma vanguarda corporativista, composta por liderancas que se colocam como
intérpretes autorizados do marxismo e se legitimam ndo pela organizacdo coletiva de
base, mas pela mediacdo burocratica, pelo capital simbolico e pelas conexdes
institucionais que ostentam. O resultado € a parddia da praxis revolucionaria: um campo
onde a critica aparece apenas como performance, e onde os proprios criticos acabam
reproduzindo, sob o signo da esquerda, a logica corporativa e burocrética que afirmam

combater.



A construgdo de autoridade simbolica nesses casos se baseia na aparéncia de
autonomia: o webcomunista se apresenta como independente, mesmo quando vinculado
a projetos como o ICL, ao PSOL, a canais com patrocinio de empresas ou a redes
articuladas por fundacGes. O que se vende como liberdade de pensamento €, em muitos
casos, um produto editorial cuidadosamente moldado para manter a aderéncia a um
campo politico, sem confronta-lo frontalmente. A burocracia simbélica, nesse sentido, é
0 contrario da autonomia intelectual: é sua caricatura espetacular. Se, como dizia Debord,
“o espetaculo ¢ o capital a tal grau de acumulagdo que se torna imagem” (1997, p. 25), o
webcomunista é o critico a tal grau de neutralizacdo que se torna avatar. Ele representa a
possibilidade de uma esquerda critica dentro dos marcos do aceitavel, da visibilidade, do
politicamente palatavel. Sua funcdo é a de sustentar a ilusdo de disputa radical enquanto
preserva os limites do jogo. Ele é, portanto, o administrador simbolico da impoténcia

critica no interior da esquerda midiatica.

A emergéncia dos webcomunistas como nova vanguarda do algoritmo € um
sintoma da derrota estratégica da critica revolucionaria no interior da comunicacao de
massas. Como bem observou Carlos Nelson Coutinho, “ndo ha lugar para uma praxis
transformadora sem um pensamento que supere o senso comum ¢ a ideologia dominante”
(COUTINHO, 1992). A esquerda digital falhou ao aceitar a forma da visibilidade como
condicao de existéncia politica. Ao adaptar sua critica aos limites do algoritmo, renunciou
a radicalidade e abracou o reformismo da imagem. Contra isso, torna-se urgente uma nova
praxis critica. Uma critica que se recuse a aceitar o campo simbdlico imposto pelo
mercado como seu territorio natural. Uma critica que ndo se mega por inscritos, views ou
patrocinios, mas por sua capacidade de desvelar a totalidade das contradi¢cdes sociais e
apontar caminhos para sua superacdo. E necessario romper com a légica do
reconhecimento espetacular e recolocar a politica em seu lugar histérico: a arena da luta
de classes. Isso implica negar 0s convites para o ringue, recusar a armadilha dos debates
domesticados, denunciar os pactos simbdlicos que transformam fascistas em
interlocutores e os marxistas em influenciadores. A critica ndo deve disputar espaco com

0 inimigo — deve desmascara-lo.

Essa nova praxis precisa também assumir a forma da organizacdo. Ndo ha
revolucdo sem coletivo, sem teoria critica enraizada na pratica, sem enfrentamento direto

as estruturas de dominagdo. A fragmentacdo hiperindividualizada dos webcomunistas,



mesmo quando camuflada sob a retorica da construgdo coletiva, ndo substitui o papel
historico da organizagdo popular de base insurgente. Por fim, é fundamental recuperar a
dimensao ética e ontoldgica da critica. Como escreveu Lukacs, “a verdadeira liberdade
sO pode ser concretizada quando o homem compreende a necessidade e a transforma”
(LUKACS, 1969). A critica revolucionaria ndo é performance: é compromisso com a
transformagao historica. E acdo guiada pela consciéncia de que o mundo néo esta pronto,
mas por fazer — e que cabe a nds, coletivamente, refazé-lo. Contra a nova vanguarda do
algoritmo, que faz da critica um meio de autopromocao, resta-nos refundar a critica como
gesto de ruptura. N&o se trata de abandonar a internet, mas de subverté-la. N&o se trata de
ignorar os webcomunistas, mas de desmascara-los. Nao se trata de debater com o

espetaculo, mas de interrompé-lo.

Arthur Moura
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